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Romai nagykdvetiink jelenti: az 1956-0s ellenforrada
lommal kapesolatos két évvel ezel8tti megemlékezé&-—
sektd8]l eltérfen Nagy Imre kivégzésének évforduldja
Olaszorszhgban nem v&ltott ki széleskdri kampany.
az OKP é&s a Szocialista Part azonban kozdsen kidve-
telte Nagy Imre és téarsai rehabilitilasat. Az 0K
t5bb vezetS8je nyilvanos beszédeiben elhatirolta ma-
ght az 1956-0s ellenforradalom koradbban Togliatti
4ltal kifejtett értékelésétdl. Grosz Karoly elvtéars
interjujanak az OKP lapjiban tértént kbzlése utén
polémia keletkezett az OKP és a Szocialista Part kio-
zott: ez utdébbi bir&dlta az 0KP-t, hogy mig egyfeldl
k8veteli Nagy Imre rehabilit&lésé&t, masfeldl kommen-
tarok nélkiil, ezzel ellentétes véleményeket is ko-
z6l. Kovetelték, az OKP tegyen hivatalos lépéseket a
magyar partnil a rehabilitiAlas é&rdekében; a kommu-
nista vezet8k ezt kilatasba is helyezték. Az OKP
lapja viszont vAlasziban azért biradlta a Szocialista
Partot, mert Craxi 1984. évi budapesti latogatésa
sorédn nem hozta sz0ba Nagy Imre iligyét.

Az évfordulbéval kapecsolatos vita a két baloldali
partra és a tomegtajékoztatisi eszkidzdkre korlatozbd-
dott, a kormanyzat és a Kereszténydemokrata Part nem
kapcsolbébdott be abba, tiintetésekre sem keriilt sor. A
mai magyar vezetéssel szemben propagandisztikusan és
politikailag legink&bb felhaszn&dlhatd tényezl az
elitéltek sirjanak ismeretlen helye é&s az ezzel
kapcsolatos kegyeleti megfontolésok.

Parizsi nagyktvetiink magyar emigracibés kordkbdl
szarmazb értesiilései szerint a Nagy Imre é&s tarsai
emlékére fel&llitott szimbbdlikus sirhely avatd iin-
nepsége elmaradt a szervezb8k varakozasaitdl, akiknek
csalbdast okozott a megjelentek kis sz&ma €s ala-
csony politikai szintje. A francia rendfenntartd
er8k is nagyobb megmozdullsra szémitottak. A jelen-
lév8k t6bbségében visszatetszést keltett Sulyanszki
Jen8 beszédének széls8séges hangvétele, ugyanakkor
feltiint Fejt8 Ferenc visszafogottséga. Fejtd féeltet-
te személyes presztizsét a széls8séges megnyilvéanu-
lasoktdl, miuté&n a rendezvényt témogatd neves sze-
mélyiségek dont8 tdbbsége, mindenekel8tt az olasz és
francia szocialistdk, az 6 felkérésére adtak neviiket
a rendezvényhez. Ifj. Rajk Laszlb thvolmaradéasa fi-
gyelmet keltett.
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Emigrans tirté-
nész felvetése
Nagy Imre szere-—
Pének Aatértéke-—
lése kérdésében

Washinztoni nagykdvetiink jelenti: a Képvisel&haz ju-
nius 15-i iilésének egy részét Nagy Imre emlékének
szentelték, de ennek soran csak egy képviseld mon-
dott beszédet, misok iradsban nyujtottik be hozziszd—
lasukat. A Grosz elvtérshoz cimzett enyhe hangvételii
levelet 36 képvisel$ irta ala. Junius 16-an nagyks-
vetségilink el6tt néhé&ny percig hét személy tiintetett.

Berni nagykovetiink jelenti, hogy a kézelmultban be-
szélgetést folytatott Gosztonyi Péter torténésszel.
Kérte, érvényesitse befolyas&t, hogy Nagy Imre pa-
rizsi emlékmiivének avatésa soran ne tamadjék a mai
vezetést, amire igéretet is kapott.

Gosztonyi Péter - érzékeltetve, hogy nemcsak sa jat
nevében beszél - kifejtette: a mai magyar vezet8k
érdeke az 1958-as per elitéltjeinek eltemetése oly
mdédon, hogy az kBlcséndsen elfogadhatd nemzetkszi
nyilvanossigot é&s visszhangot kapjon. Uj vezetésiink
térekvéseinek politikai hitelét erfsitené egy uj
torténelmi lelt&r elkészitése. Amikor a szovijet fél
hajlandd a lengyel illetékesekkel még Katynrbdl is
targyalni, akkor miért ne targyalna 1956 novemberé-—
r8l, a felel8sség megoszlAasardl Mikojan, Szuszlov és
Nagy Imre ktzdtt; miért ne lehetne feladni bizonyit-
hatatlan vhdakat, politikai értékitéletre valtoztat-
ni birésagi itéleteket &s elhatarolddni az utbdbbiak
nem védheté elemeitdl.
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